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Az uldoztetés hozadéka

sransren

- Idém Gombrowiczesal cimii konyvemben hosszan mélaztam
azon, hogy hova asszimilalédbat egy asszimilalodott zsido.

Kedvelem az efféle kérdéseket,

mert formadjuk humoros, tar-

talmuk pedig tragikus, és igy korszerdi miivészi és
esszéisztikus feldolgozdsra egyardnt alkalmasak. Ebhez azon-

ban til kell élni Gket, mégpedig lebetéleg deriisen. A derii

taplalkozhat az ellentmonddsok élvezetébdl. Nagy 6rém, ha
atlatunk ezek természetén és azokon a lelki eréforrasokon —
butasdg, szemforgato onz6ség, alacsonyabbrendiiségi érzés
sth. —, amelyek taplaljak oket.

EORSI ISTVAN

Magdt a kérdést az els6 szabadon va-
lasztott magyar kormdny kozéletének
erkdlcsi és szellemi kipédrolgdsa valtotta
ki bel6lem. Abban az idében — 1990 és
1994 kozott — a Jliberdlbolsevik™ megje-
I61és volt a legkedveltebb politikai gya-
lizkodds. Minthogy a ,liberdlis” szé
olyan vildgképre utal, mely maximali-
san csokkentené az dllam gazdasagi,
ideolégiai és adminisztrativ szerepvilla-
lasdt, a ,bolsevik” pedig az emberck
egyiittélésének olyan formdjdt tekinti
eszményinek, melyben az dllam ellenér-
z6 €s irdnyité szerepe mindenre, még a
magdnéletre is maximdlisan kiterjed, a
sz6ban forgd kifejezés jozan ésszel nem
értelmezhetd. Mégis lennic kell egy
olyan legkisebb kozds tobbszorosnek,
mely értelmet ad neki. Ez a legkisebb
kozos nevezd a jelzett okbol nem lehet
politikai vagy ideologiai természetd.
Maga a gyaldzkodds azonban politikai
blizt draszt. Olyan ellentmondds ez,
amelybe élvezet belemélyiilni.

1941 és 1944 kozott — tehdt tizéves
koromtdl tizenhdrom éves koromig — a
Berzsenyi Daniel Gimnédzium oOtodik,
hatodik és hetedik- C-osztilydba jirtam.
A C osztdlyokba gydjtotiék Ossze fel-
s6bb utasitdsra az A és B osztdlyok zsi-
dé szdrmazdsi tanuléit. Szlics tandr dr,
aki a testnevelést oktatta nalunk, olykor
parancsba adta, hogy fiiggeszkedjiink
fel a borddsfalra, hdttal a rudaknak. O el-
vonult eldttiink, €s minden harmadik-
negyedik gyereknek adott egy rettenetes
fraszt, mikozben ezt iivéltozte: ,,Menj el
Amerikdba, a bolsevistdk hazdjaba!” Ez
a tandcs megzavarta viligképemet, mert
addig dgy tudtam, hogy a bolsevistdk
nem Amerikaban, hanem Oroszorszag-
ban élnek. Aztdn értesiiltem arrél, igaz,
nem Sziics tandr fr Gtjdn, hogy a kom-
munizmus is meg a kapitalizmus is zsi-
dé taldlmdny.

Amikor az elsé szabadon vilasztott
magyar kormdny parlamentjében, tele-
vizigjaban, szdmos sajtétermékében és
radidaddsdban felzengett a ,liberdlbol-
sevizmust” gyaldzok kérusa, és rogvest
utdna a , Feszits meg!”, feltiindoklott lel-
ki szemeim eldtt Sziics tandr dr feledhe-
tetlen alakja, és mi, didkok, amint 16-
gunk a szeren, pontosabban a borddsfa-
lon, és rogvest megoldottam az ellent-
monddst, megtaldltam a keresett legki-
sebb kozbs nevezdt. Ki is mondom, bér
ebben az Osszefiiggésben a kikivankozd
sz6 évtizedeken at kevésbé tlirte a
nyomdafestéket, mint azok a szavak,
melyeket az angolok szemérmesen
négybetiisnek neveznek. A | liberdlbol-
sevik” azt jelenti kbznapi nyelven, hogy
+Zsid6zsid6”. Minthogy azonban 1944
mdasodik felében vagy 600 ezer zsido
szarmazasi magyar dllampolgdrt gdzo-
sitottak el vagy iktattak ki mds médon az
életbdl, a zsidozdsra nyilvinossag eldtt
csak a legészintébb antiszemitdk villal-
koztak. A kevésbé Oszinték hallgatola-
gos megegyezéssel nem azt mondtik az
elsé szabadon vilasztott magyar kor-
many uralma idején, hogy te rohadt
zsidozsid6, hanem gy fejezték ki ma-
gukat, hogy te mocskos liberalbolsevik.
En azonban — hdla Sziics tandr ar peda-
gogiai buzgalmanak — felfogtam e kerge
kategéria igazi értelmét. Azt is lattam,
hogy a ,zsid6” szé jelentésvaltozason
ment 4t Szlics tanar ur Ota: nemcsak
rasszista tartalmakat gorget, hanem szel-

Aprilis 23, és 25. kdzitt Budapesten tartotta
tavaszi lilését a német irodalom egyik legte-
kintélyesebb szervezete, a darmstadti nyelvi
€s kdltészeti akadémia. A Goethe Intézet és
a Kollégium Budapest kbzremuikddésével
rendezett Gsszejévetelen az akadémia tagjai
magyar kollégaikkal kGzosen mutatkoztak be
a kdzénségnek. Edrsi Istvan a rendezvényso-
rozat zarénapjén olvasta fel fenti irdsat.

lemtérténeti finomsdgokat is magdba
szivott. Zsidozsid6 a kritikai bedllitott-
sdg, foként a tekintélyekkel szemben,
tovabbd az olyan értékrend, mely nem
nemzetcentrikus; Szdkratész, Erasmus
¢és Diderot is zsid6zsid6, az egész urba-
nus vildgkultira az. Ha pozitivan defini-
dlom a zsid6zsidét, akkor azt mondom
rd, hogy liberdlbolsevik, ha negativan
definidlom, akkor azt mondom réla,
hogy nem magyar €s nem ciginy. Am
hogvha azt mondjdk valakir6l, aki né-
hiny nemzedék munkéjinak és a sajit
életének eredményeképpen magyarrd
asszimildlédott, hogy nem magyar, ak-
kor nem térhet ki a bevezetében megfo-
galmazott kérdés el6l: ha mdr egyszer
asszimildlédtam, hovd asszimildlodha-
tok még?

A hetvenes évek kozepén a Magyar
Hirlap kulturdlis rovatvezetGje, az dl-
lampdrt tagja, akit bennfentes vélemé-
nyck szerint a kommunistdk a nyilas
partb6l igazoltak dt, azzal a megjegyzés-
sel adta wvissza egy tdrcanovellamat,
hogy lapja nem kozdélhet antiszemita fra-
sokat, Hitetlenkedve bdmultam rd. Allta
pillantdsomat. ,De hiszen én nem szere-
tem a zsidékat” — mondtam neki. Elvo-
rosddott. Kérlek, ez a magéniigyed” —
vdlaszolta. — ,,Virj egy-picit— mondiam
—, még nem fejeztem be. En nem szere-
tem a zsidokat. De a nem zsidokat sem
szeretem.” Erre sarkon fordult és elbice-
gett. (Egyik ldba fibdl volt, még most is
hallom a kopogdsat. Ett6l kezdve halala-
ig egyetlen soromat sem kozdlte.)

Visszagondolva erre a Kis jelenetre,
nyugtalansdg fog el. Nem hessenthetem
el a gyanit, hogy azért sért6dott meg a
rovatvezetd, mert pontosan fejeztem ki
magam. Se a zsidokat, se a nem zsid6kat
nem szeretem, mert nem igy osztom fel
az embereket. A magyarokat sem szere-
tem, meg a nem magyarokat sem. Ezt 6
elviselhetetlennek taldlta. Zsid6 jelleg-
zetességnek, feltételezésem szerint. A
megfogalmazdsban rejlé irdnidt pedig
kétszeresen  zsidonak  érezhette.
Zsidozsidonak, mondjuk igy.

Amikor Konrdd Gyorgyot 1974-ben
letart6ztattak, felhivtam akkori bardto-
mat, Csodri Sindort, hogy kérje meg
lllyés Gyulat: jarjon kozbe Kadarndl és
Aczél Gyorgynél Konrdd érdekében.
Csodrit Gjdonsdgként érte a par napos
hir. Cserében elmesélte, hogy el626 nap
letartdztattak a romanok a Székelyfoldon
egy magyart, azt hiszem, éppen Kall6s
Zoltant, a kivil6 erdélyi folkloristit. O
Kallos érdekében mozgdsitja Illyést, én
pedig mozgdsitsam Déry Tibort Konrad
érdekében. Ez a munkamegosztas azt su-
gallta, hogy az erdélyi jogtiprds a nép ha-
saba vdg, tehdt a mentés a népi irdk becs-
iiletbeli iigye, Konrad letartoztatdsa el-
lenben — mondjuk fgy, finoman — urb4-
nus vagy értelmiségi beliigy, melyet ur-
bidnus vagy értelmiségi iréknak kell Ggy-
intéznilik. Ma mdr kénytelen vagyok ér-
teni, mi motivalta Csobrit: agy vélte,
hogy 6k a magyarsagért szdllnak sikra,
mi pedig — noha a sajtészabadsdg jobb
korszakokban nemzeti kivetelés volt —
pusztin cmberjogi koveteléseket han-
goztatunk. Letettem a kagylét, és pokoli
rosszkedv fogott el. Hirom évvel késbb
Csodri a népi irdk koziil egyediil alairta a
demokratikus ellenzék els6 kozos dekla-
racifjat. A sugdrzé erkolesiségli Nagy
Liszl6 ezt mondta neki: ,,KOszonom, fid.
Megmentetted a becsiiletiinket.” Amikor
errtl Csodri beszdmolt nekem, valdsdg-
gal kétségbeestem. Elvégre harmincnégy
allampolgdr fejezte ki a magyar értelmi-
ség becstiletmentd szolidaritdsat a cseh-
szlovdk Charta-mozgalommal. Kiknek a
becsiiletét mentette meg éppen Csodri?
Kikkel szemben mentette meg ezt a be-
csiiletet?

Anyai nagyanydm reformatus nagy-
asszonyként élte le életét. Férje — a
nagyapam — Engelsrdl Edrsire magyaro-
sitott, gazdatiszt volt Zala megyében.
1919-ben a spanyolndtha vitte el. Ami-
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kor nagyanydmnak 1944, 4prilis 5-¢én fel
kellett varrnia a sdrga csillagot, Ossze-
ment, meggdrbiilt, egyik naprél a masik-
ra megoregedett. December végén, a
gettoba menet kétszer 6sszerogyott a Jo-
kai ufcdban, anyam €s én tamogattuk.
Sikeriilt egy Klauzdl utcai hdzban egy
lires szobat taldlnunk. A mdsikban mdr
lakott egy zsidé csaldd. Fel akartunk ten-
ni egy kanna vizet a sparherdre, amelyen
madr amugy is rotyogott valami levesfé-
leség, hogy tedt fézhessiink a nagy-
anyamnak, akit még mindig razott a hi-
deg. Erre a mésik csalddbél felmordult
egy Oregasszony, hogy az az 6 sparherd-
jik. Mondtam neki, meg az anydm €s a
nagynéném is mondta, hogy csak vizet
akarunk melegiteni a nagymama szdmé-
ra. Vilaszképp az dregasszony uvdlteni
kezdett, hogy err6l sz6 sem lehet, 0k jot-
tek kordbban, az 6vék a sparherd. AzGta
tudom, hogy az iildoztetés kellemetlen
ugyan, de nem érdem, és az ildozott
nem lesz okvetleniil jobb attél, hogy iil-
dozik. S6t, idénként egyenesen dart er-
kolcseinek az dlland6 életveszély.

Az ostrom utdn visszatértiink a laka-
sunkba. Kozben bekoltozott oda hamis
papirokkal egy felvidéki zsidd, aki ott
vészelte 4t az ostromot. Egykettore kide-
riilt, hogy mikozben mi a gettéban id6z-
tink, 6 ellopta a csaldd eziistkészletét,
ékszereket, képeket, minden mozdithaté
értéket eltiintetett. Anyam feljelentette.
Masnap beillitott hdrom civil ruhds nyo-
moz6. Nem sokat vacakoltak a kihallga-
tassal, hanem személyazonossdginak
megillapitdsa utdn egykettére munka-
nak ldttak. Leiitotték, majd rémiiletemre
addig rugdaltik f6ldon sivalkodé iigyfe-
liket, mig az el nem drulta, hogy hova
dugta a szajrét. A nyomozok magukkal
vitték. O véres arccal hétraszolt még
anydmnak a kiiszobrél: ,,Nem szégyen-
lik magukat, zsido jelent fel zsid6t?”

Mindezekkel a régi torténetekkel azt
szeretném érzékeltetni, hogy monda-
tom, mellyel megbotrdnkoztattam a fa-
labé- -rovatvezetdt, milyen torténelmi
forrasvidékekre vezethetd vissza. Ilyen
torténetekkel a homlokom mdgott miért
szeressem a zsidokat? Es miért szeres-
sem a nem zsidokat, példdul Sziics tanar
urat vagy a harom verdlegényt? De ha a
szeretet és a nem szeretet kategéridival
egyardnt nem tudom meghatarozni ho-
vatartozdsomat, akkor milyen szem-
pontok alapjin keressem meg szerény
személyem helyét az emberi kozosségek
zlirzavardban?

Nem konnyi kérdés ez. Kisgyerekko-
romtél meg voltam gy6zidve arrol,
hogy magyar vagyok, és aztin meghdk-
kenten kellett tapasztalnom, hogy egy
sirga szimbélummal megbélyegeznek,
majd minduntalan meg akarnak 6lni.
Minthogy sohasem voltam valldsos,
nem hihettem, hogy ennek valldsi okai
vannak. Egyébként sem foglalkoztattak
szerencsére a probléma teolégiai vonat-
kozdsai, mert akkor talin mar nyolcéves
koromban értestiltem volna Serédi Jusz-
tinidn hercegprimdsnak, a magyar kato-
likus egyhaz fejének a masodik zsid6-
torvény vitdja sordn elhangzott fels6hdzi
beszédébdl arrol, hogy az egyhdz nem
tulajdonit a keresztség szentségének
vér- és fajdtalakité hatdst. Vagyis a meg-
keresztelt zsidok talvildgi ldvosséget
remélhetnek ugyan, de dllami szempont-
bél tovabbra is nyugodtan diszkrimindl-
hat6k. Ez a logika egészen az elgdzosi-
tas tudomasulvételéig vezethet, hiszen
az iidvoziilés esélyeit a kremat6riumi
transszubsztancidcié sem befolydsolja, a
haldlgépezet mikodtetéi csak vér- és
fajtisztitisra torekszenek. A zsidék
megkeresztelését a hercegprimds a
krisztusi hagyomdny részének tekintet-
te, hiszen — mint mondta — ezt az aposto-
lok is megceselekedték. Gaspar Zoltin, a
kitlind publicista mar 1939-ben felhivta
a figyelmet e kifejezés mogott rejlé
Oszintétlenségre, arra, hogy az apostolok
nemcsak kereszieltek zsidokat, hanem
maguk is azok voltak. Egyébként engem
is megkereszteltek 1944-ben, de ¢én
nemcsak vér- és fajatalakité hatdst nem
tapasztaltam, hanem a szentség 1€élekat-
alakito szerepét sem. Ugyanis mdr tizen-
hdrom éves koromban teljesen mindegy
volt nekem, hogy zsid6 vagy keresztény
istenben nem hiszek-e.

A hdbort utdn dgy prébéltam tenni,
mintha mi sem tortént volna. Reményei-
met magyar ifjuként a kommunizmusba
vetettemn, és meg voltam gy6zddve arrdl,
hogy magyarsdgom, melynek kulturédlis
hozadékdt szenvedélyesen szerettem,
harmonikusan bimbdzhat a kommunista
rai kézott. Aztan raébredtem arra, hogy
amit kommunizmusnak hittem, az git-

Zsid6 zlirok — altalanos zavarok

listalan osztilydiktatira, a ,nemzetkd-
ziség” sz6 pedig szovjet csizmatalpakat
és szuronyokat jelent. 1956-ban felli-
zadtam ez ellen, a tobbi magyar ifjival
egyiitt, és bator magyar ifjiként bevo-
nultam a bérténbe, ahol a foglyok egy
része, elsGsorban a kézéposztily id6-
sebb képviseloi, ismét nekem szegeziék
a vér- és fajtisztitds népi-nemzeti kove-
telményeit.

Minthogy nem oOnéletrajzomat Ghaj-
tom elmesélni, dobbaniok egyet és fel-
emelkedem az elvi magaslatok fellegei-
be. Rd kellett ébrednem arra, az els6é ma-
gyarorszdgi zsidotorvénytdl az elss sza-
badon vilasztott magyar kormény ural-
mi idészakdig tobbszor is, hogy vallasi,
faji és nemzeti hovatartozasom tekinte-
tében szakadatlan, bér valtozd toltési és
erdsségii ellentmondds fesziil gondolko-
désom és helyzetem kozott. Hidba erds-
kédom, hogy vagyok, aki vagyok, ha a
kdzvélemény vagy ennek jelentls része
mdsnak tart engem, mint én magamat.
Identitisunkhoz ugyanis hozzatartozik
az is, hogy masok miként itélnek meg.
Mivel azonban én még kevésbé fontos
kérdésekben sem szivesen igazodom
misok nézeteihez, egyszerre kell eltdvo-
lodnom sajit eredeti felfogasomtol és
mdsok r6lam alkotott véleményétdl.
Emlitett konyvemben ezt gy fejeztem
ki, hogy sem a magyarokhoz, sem a zsi-
dékhoz nem Ghajtok asszimildlodni — ez
utdbbiakhoz egyébként is csak az iildoz-
tetés szolidaritdsa kot. A zsidésdg kulti-
rdjdbol csupdn a Biblia hatott rdm, de ez
sem mint hitforris, hanem koriilbeliil
ugy, ahogy a homéroszi eposzok. A zsi-
dé dllam nacionalizmusit €s rasszizmu-
sdt éppagy rithellem, mint minden egyéb
nacionalizmust és rasszizmust, Az orto-
dox zsid6 fundamentalizmust pedig, a
tobbi  valldsi fundamentalizmussal
egyiitt, az emberi egyiittélés legveszé-
lyesebb és legviszolyogtatébb ellensé-
gei kozOtt tartom szdmon. Mire toreked-
hetek tehat? Arra, hogy legyek magyar,
nyelvi elkdtelezettségem folytdn, tovédb-
bé legyek zsid6, de csak az antiszemitik
szemében, egyébirdnt pedig kizdrélag
Eorsi Istvanhoz probaljak igazodni. Va-
gyis torekedjem a bennem rejlé potenci-
dlis edrsiistvinsag lchetdség szerint ma-
ximalis megvalositdsdra.

Az ilyen magatartishoz ironikus
szemlélet sziikségeltetik. Az irGnia segit-
ségével szembesitjiik dnmagunkrol ki-
alakitott elképzeléseinket azzal a képpel,
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amelyet masok alakitanak ki rélunk. Az
ir6nia persze — Platéntdl Voltaire-en it
Thomas Mannig €s Brechtig példak 1égi-
Gja bizonyitja — nem zsidé tulajdonsig,
de a zsido szdrmazéasi értelmiségiek ob-
jektiv szitudcidja kényszerito erdvel fej-
leszti ki ezt azokbél, akik erre hajlamo-
sak. Es mivel eszmeszegény korszakban
élink, melynek szellemi kipdarolgasat
Heine definici6értékii kifejezésével élve
a ,fizet6képes moral” biztositja, az ir6-
nia képessége eligazit egy olyan erkolcsi
rendben, mely kicsinyességét szemfor-
gaté médon szocidlis és valldsi eszmék
mogé bijtatnd. A komikum behatol a tra-
gikum térfelére €s viszont. Az ir6nia
ugyanis az ellentéteket nem sziinteti
meg, hanem egymdsba oltja Gket, és igy
mutatja meg a képzelet €s a valésag, az
eszkdzok és a célok, az érdekek és €rté-
kek kolesonds, bonyolult, mulatsdgos és
iszonyatos meg nem felelését.

Az érzék az irdmia irdnt olyan ado-
mény tehédt, melyet serkent az abszurd
diszkrimindcié. Minél csztelenebb iil-
doztetést kell elszenvednie az dldozat-
nak, anndl érzékenyebben regisztrilja a
sorsdl meghatdrozé Nagy Hazugsdg tii-
neteit és okait. Ha tdléli a procedirit,
akkor arra is van esélye, hogy érzé-
kenységét Kiterjessze mds iildozoit és
elnyomott embercsoportok sérelmeire.
Elvégre a nemzeti, a valldsi, a faji, a vi-
lignézeti, az Osztonéletb6l fakad6 ki-
sebbségek diszkrimindcidja egy torol
fakad. Es hadd soroljam ide, némi
nagyvonalisdggal, a foldi javakbal ki-
semmizett tobbség diszkriminécidjat, a
legalizilt szocidlis jogfosztdst is. Epp
ma este, fél ordval e sorok irasa elott,
éhen halé szuddni csoppségeket ropitett
be a televizi a szobdmba: koziiliikk né-
hdnyan erélkodve szivtdk anyjuk 16go,
iires emlSjét. Allen Ginsberg azért
fivoltézétt a harmadik vildg nyomora, a
vietnami habord vagy a négerek jog-
fosztottsdga ellen, mert fiatal koraban
megbélyegezték homoszexudlis hajla-
mai miatt. A megaldztatisok érzékeny-
nyé tették a megaldztatds minden for-
mdja irdnt. En magam is szerencsém-
nek érzem, hogy béromon ismertem
meg a torténelem legdtfogébban meg-
szervezett iildoéztetési hadjdratat. Jo
ember nem lettem ettdl, de legaldbb az
a veszély nem fenyeget, hogy vill-
randitva vegyem tudomadsul a fanatiz-
musok tomboldsat és a nyomor vildg-
méretii térnyerését.
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